DEVA

DEMOKRASI VE ATILIM PARTISI I

BASIN BULTENI 05.06.2026

DEVA Partisi Ankara Milletvekili Idris Sahin’den AYM'nin nafaka
kararina temsil elestirisi:

“Kadinlarin dogrudan etkilendigi konuda kadin temsili yoksa
toplumsal mesruiyet tartisihir”

DEVA Partisi Ankara Milletvekili Av. 1Idris Sahin, Anayasa
Mahkemesinin yoksulluk nafakasina iliskin son iptal kararini ve siiresiz
nafaka tartismalarini degerlendirdi. Hakkaniyetli, ongoriilebilir ve
sosyal devlet ilkesine uygun bir dengenin kurulmasi gerektigini
belirten Sahin, yiiksek yargidaki kadin temsili eksikliginin toplumsal
mesruiyet acisindan ciddi bir sorun teskil ettigini vurguladi.

“Anayasa Mahkemesinin karari nafaka tamamen kalkti anlamina
gelmiyor”

Suresiz nafaka meselesinin yillardir gérmezden gelinen bir hakkaniyet sorunu
oldugunu ifade eden Sahin, kisa sliren evliliklerin ardindan 6mir boyu devam
eden mali yuklerin, degisen ekonomik sartlarin ve kimi dosyalarda ortaya cikan
suistimal iddialarinin elbette yok sayillamayacagini belirtti. Konunun dogru
zeminde tartisiimasi gerektiginin altini gizen Sahin, “Anayasa Mahkemesinin
karari, ‘nafaka tamamen kalktl’ ya da ‘tim nafaka tlrleri sona eriyor’ anlamina
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gelmiyor. Tartisilan konu, yoksulluk nafakasinin slresiz sekilde talep
edilebilmesine imkan taniyan hikimle ilgilidir. Bu ayrimi yapmadan yuritllen
her tartisma, meseleyi cozmek yerine daha da karmasik hale getirir.
Yoksulluk nafakasina yalnizca nafaka ddeyen tarafin madduriyeti (zerinden
bakilamaz. Bu mesele, 6zellikle kadinlarin bosanma sonrasi ekonomik hayatta
karsilastigi kirilganlikla dogrudan ilgilidir. Ev ici emegi, cocuk bakim yukdng,
calisma hayatindan uzak kalmayi ve bosanma sonrasi yoksullasma riskini
gérmeden kurulacak her cimle eksik kalir” dedi.

“15 uyeli Anayasa Mahkemesinde kadin liyenin bulunmamasi temsil
adaletini zedelemistir”

Kararin icerigi kadar, kararin alindigi ylksek yargi yapisinin da toplumsal
vicdanda karsilik bulmasi gerektigini sdyleyen Sahin, “Kadinlarin hayatini bu
kadar dogrudan ilgilendiren bir konuda, kadin Uyesi bulunmayan 15 Uyeli
Anayasa Mahkemesi yapisi icinde bu kararin alinmis olmasi, kararin igerigi
kadar temsil meselesini de tartismaya acmistir. Bu, karari veren Uuyelerin
sahsina yonelik bir elestiri degildir. Mesele, Tlrkiye'nin en ylksek yargi
organinda kadinlarin hi¢ temsil edilmedigi bir tabloda, kadinlarin bosanma
sonras! hayatini etkileyecek bdylesine hassas bir kararin alinmis olmasidir.
Buglin iktidar cephesinden “mesele kadin erkek meselesi degil, adalet
meselesi” aciklamalari yapiliyor. Elbette mesele adalet meselesidir. Fakat
adalet dedigimiz sey yalnizca kanun metnine yazilan cimlelerden ibaret
degdildir. Adalet, karar slreglerinde kimlerin bulunduguyla, kimlerin hig temsil
edilmedigiyle de ilgilidir. Kadinlarin dogrudan etkilendigi bir konuda kadin
temsili yoksa orada yalnizca hukuk teknigi degil, toplumsal mesruiyet de
tartisilir” degerlendirmesinde bulundu.

“Bu lilkenin ihtiyaci bir magduriyeti giderirken baska bir magduriyet
lireten siyasi kolaycilik degildir”

Iktidarin bu hassas konuyu yillardir bir gerilim bashgi olarak kullandigini ifade
eden Sahin, aciklamasini su s6zlerle tamamladi:

“Nafaka cezaya dénismemeli ama bosanma da ekonomik olarak gucsuz taraf
icin yoksullua mahk(dmiyet héline gelmemeli. Iktidar yillardir bu meseleyi
cozmek yerine toplumun o6nine gerilim bashgi olarak koydu. Simdi Anayasa
Mahkemesinin iptal kararinin ardindan yapilmasi gereken, meseleyi yine
kadinlar ve erkekler arasinda bir cephelesmeye gevirmek degil; hakkaniyetli,
ongorilebilir ve sosyal devlet ilkesine uygun bir denge kurmaktir. Evliligin
stresi, taraflarin gelir durumu, kusur, calisma imkani, cocuk bakim yuki ve
bosanma sonrasi yoksulluk riski birlikte degerlendiriimeden adil bir denge
kurulamaz. Bu Ulkenin ihtiyaci, bir magduriyeti giderirken baska bir magduriyet
Ureten siyasi kolaycilik degil; kadinlarin emegini, gelir esitsizligini, cocuk bakim
yukind ve taraflarin somut durumunu birlikte géren adil bir hukuk
yaklagimidir.”



