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DEVA Partili Mehmet Emin Ekmen:
Mugla ormanlari bu kez maden ihaleleriyle tehlikede

DEVA Partisi Genel Baskan Yardimcisi ve Mersin Milletvekili Mehmet Emin
Ekmen, Mugdla’daki maden ihalelerinin orman varligi ve aricihk faaliyetlerini
Turkiye Buyuk Millet Meclisi glindemine tasidi. Ekmen, Tarim ve Orman Bakani
Ibrahim Yumakli’nin yanitlamasi istemiyle verdigi soru énergesinde, 4 bin 455
hektarlik alanin maden faaliyetlerine aciimasinin gevresel risklerini sordu.

Kamu yarari ilkesi yerini ‘rant odakh bir tasfiye siirecine’ birakti

Yeni Yol Partisi Grup Baskani Ekmen, Tarim ve Orman Bakani Yumakli’'nin
yanitlamasi istemiyle TBMM Baskanligina soru 6nergesi verdi. Ekmen, “Maden
ve Petrol Isleri Genel Mudirligi (MAPEG) tarafindan ihalesi gerceklestirilen ve
Mugdla ilinin Mentese, Fethiye, Seydikemer ile Yatagan ilgelerini kapsayan 4 bin
455 hektarlik alanin maden faaliyetlerine acilmasi; bélgenin ekolojik, ekonomik
ve sosyal dokusu Uzerinde geri donllmez bir yikim tehdidi olusturmaktadir.
Turkiye genelinde es zamanl olarak ihaleye cikarilan 485 maden sahasinin en
kritik dilimlerinden birini olusturan Mugla sahalari, kentin ‘karbon yutak alani’
olma 0zelligini ve biyolojik cesitliligini dogrudan hedef almaktadir. S6z konusu
ihalenin en dikkat cekici ve kamuoyu vicdanini yaralayan yonu, milyonlarca
metrekarelik paha bigilemez orman ve tarim arazisi igin belirlenen toplam taban
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bedelin yalnizca 2.165.532 TL seviyesinde kalmasidir. Metrekare basina dlsen
bedelin sembolik dahi sayllamayacak kadar dislik olmasi, ‘kamu yarar’
ilkesinin yerini ‘rant odakl bir tasfiye sirecine’ biraktiginin en somut
gostergesidir. Mugla, son yillarda yasanan ve on binlerce hektar alani kile
ceviren biylk orman yanginlariyla agir bir yara almisken, kalan saglam orman
dokusunun maden ihaleleriyle parcalanmasi, Anayasa’nin 169. maddesindeki
‘Devlet, ormanlarin korunmasi ve sahalarinin genigletilmesi icin gerekli
kanunlari koyar ve tedbirleri alir’ hUkmuUyle celismektedir” ifadelerini kulland.

Ihaleler, doga haklar zedelemektedir

Maden faaliyetlerinin dogaya verdigi zararlara dikkat ceken Ekmen, “Madencilik
faaliyetlerinde ortaya cikan agir metal kirliligi, toz emisyonu ve yer alti su
yollarinin tahribati sadece dodayi degil, bélgenin temel gegim kaynadi olan
kiclkbas, biylkbas hayvanciligi ve turizmi de bitirme noktasina getirecektir.
Fethiye ve Seydikemer gibi tarimsal verimliligin ve su kaynaklarinin kritik
oldugu bolgelerde patlatmali madencilik yapilmasi, bélgedeki vatandaslarin su
hakkini ve gida glvenligini tehlikeye atmaktadir. Ayrica, sahalarin bir kisminin
zeytinlik alanlara yakinhgi, 3573 sayili Zeytincilik Kanunu’nun koruyucu
hikamlerini baypas etme girisimi olarak degerlendirilmektedir. Anayasa’nin 56.
maddesi uyarinca ‘Herkes, saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakkina
sahiptir’ ve ‘Cevreyi gelistirmek, cevre sagligini korumak ve cevre kirlenmesini
dnlemek devletin ve vatandaslarin 6devidir.” Halkin katilim sureci isletilmeden,
bélgenin hassas ekosistemi ve su havzalan dikkate alinmadan, sadece
ekonomik bir kaynak aktarimi mantigiyla yiritilen bu ihaleler doga haklarini
zedelemektedir” dedi.

Mugla’da ihaleye acilan 4 bin 455 hektarlik alanin ne kadari “"Devlet
Ormani” statiisiinde?

Mersin Milletvekili Ekmen, Bakan Yumakli’nin yanitlamasi istemiyle verdigi
dnergede su sorulara yanit aradi:

1. Mugla genelinde ihaleye acilan 4 bin 455 hektarlik (45 milyon metrekare)
devasa alanin ne kadarlik kismi “Devlet Ormani” statlistndedir? Bu alanlar
icerisinde son 10 yilda yanan ve “Anayasal zorunluluk geregi” yeniden
agaclandiriimasi gereken sahalar bulunmakta midir?

2. Maden ve Petrol Isleri Genel Midirligli (MAPEG) tarafindan yuritiilen bu
ihale slreci 6ncesinde, s6z konusu sahalarin madencilie acilmasina dair
Bakanhginizdan ve bagl Genel Midirliklerden (OGM, VUK) “uygunluk goérisu”
alinmis midir? Alinmissa, bu gorislerin igerigi ve gerekgeleri nelerdir?

3. 3573 sayili Zeytinciligin Islahi ve Yabanilerinin Asilattinimasi Hakkinda
Kanun uyarinca, zeytinlik sahalara 3 kilometre mesafede toz ve duman ¢ikaran
tesis yapilamayacadi hiikiim altina alinmistir. Ihaleye acilan 7 sahanin kagi bu
sinirin iginde kalmaktadir? Bakanhginiz zeytin gen kaynaklarini korumak adina
bu ihalelere karsi bir itiraz strecini isletecek midir?

4. Fethiye ve Seydikemer gibi bdlgelerde madencilik faaliyetleri sirasinda yer
alti su damarlarinin catlamasi ve su yoninin degismesi durumunda bdélgedeki
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tarimsal sulama altyapisinin ve icme suyu kaynaklarinin korunmasi igin hangi
somut onlemler dngdrulmustir?

5. Ihaleye acilan milyonlarca metrekarelik alanin paha bigilemez ekolojik degeri
varken, ihale taban bedelinin sadece 2,1 milyon TL olarak belirlenmesi
Bakanliginizin “orman varliklarini koruma” ve “doga ekonomisi” vizyonuyla
nasil bagdasmaktadir? Kesilecek adaclarin ekonomik ve cevresel maliyeti
(karbon tutma kapasitesi vb.) bu bedele dahil edilmis midir?

6. Bdlgedeki yaban hayati ve biyolojik cesitlilik acisindan kritik é6neme sahip
olan bu sahalarda, nesli tehlike altinda olan endemik bitki ve hayvan tlrlerine
yonelik bir “*Biyocgesitlilik Envanter Calismasi” yapilmis midir? Maden faaliyetleri
bu populasyonlarin “habitat bélinmesine” yol agmayacak midir?

7. 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu kapsaminda, ihaleye
acllan sahalar icerisinde yer alan tarim arazilerinin amacg disi kullanimina
yonelik Bakanliginiz tarafindan verilmis bir izin bulunmakta midir? Kamu yarari
karari alinirken, maden geliri ile tarimsal Gretimin sirekliligi arasinda bir “Fayda
- Maliyet Analizi” yapiimis midir?

8. Mugla’da madencilik faaliyetleri sonrasi rehabilite edilmeyen ve atil birakilan
eski ocaklarin, bolgedeki orman dokusuna verdigi zararin telafisi igin
Bakanhginizin bu ihaleyi kazanan sirketlerden isteyecegi “"Agaglandirma Bedeli”
ve “Doga Onarim Teminat1” miktarlari ne kadardir?



