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DEVA Partili Ekmen’den, Tarim ve Orman Bakani'na:
Zevk amach yaban hayvan katliamina devam edecek misiniz?
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DEVA Partisi Genel Baskan Yardimcisi ve Mersin Milletvekili Mehmet Emin
Ekmen, Mersin’de koruma altindaki yaban kecilerinin “turizm” adi altinda
avlanmasina izin verilmesini TlUrkiye Buyuk Millet Meclisi glindemine tasidi.
Ekmen, Tarim ve Orman Bakani ibrahim Yumakli’nin yanitlamasi istemiyle
verdigi yazili soru 6nergesinde, uygulamanin kamu vicdanini ve cevre etigini
ciddi bicimde zedeledigini belirtti.

‘Turizm’ gerekgesiyle verilen av izni, cevresel ve etik acidan ciddi
kaygilar yaratmaktadir

DEVA Partili Ekmen, Tarim ve Orman Bakani Ibrahim Yumaklh’nin yanitlamasi
istemiyle TBMM Baskanligina soru 6nergesi verdi. Ekmen, “Mersin Haberci
Gazetesi'nde 17 Eylil 2025 tarihinde gazeteci Hediye Eroglu imzasiyla
yayimlanan ‘Mersin Yaban Kegilerine Turizm Icin Av Izni’ baslikl habere gére,
Tarim ve Orman Bakanldina bagh Doga Koruma ve Milli Parklar Genel
Mudarlagu tarafindan Mersin’in cesitli ilcelerinde toplam 35 adet yaban
kegisinin avlanmasina turizm amach olarak izin verilmistir. Haberde yer alan
bilgilere gbre: Av izni verilen tlrler arasinda yaban kegisi, kizil geyik ve karaca
gibi dodgal popllasyonlari hassas kabul edilen hayvanlar bulunmaktadir. Bu
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izinlerin Anamur, Camliyayla, Gilnar, Silifke ve Tarsus ilgelerini kapsadigi
belirtiimektedir. Av izninin ‘turizm’ adi altinda verilmis olmasi, biyolojik
cesitlilik, etik, cevresel surdurtlebilirlik ve kamu yarari ilkeleri acisindan ciddi
soru isaretleri dogurmaktadir. Yaban kegisi tiri, Bern Sézlesmesi kapsaminda
korunan bir tir olup, 4915 sayili Kara Avciligi Kanunu ile diizenlenen mevzuat
cercevesinde ancak bilimsel takip, tlr izleme ve ekosistem tasima kapasitesi
dikkate alinarak kontrolli avlanmaya acilabilmektedir. Ancak, Mersin’de bu
tlrlere dair nifus buyakligd, yas grubu dagihmi, genetik cesitlilik durumu,
habitat risk dlizeyi gibi kriterlerin glincel ve bilimsel olarak degerlendirilip
degerlendirilmedigi belirsizdir. Kamuoyuna acik bir CED (Cevresel Etki
Degerlendirmesi) veya bagimsiz etki analizi sunulmadan, yalnizca idari
kararlarla yaban hayatina dair boyle bir izin verilmesi, ekosistem bitinligd,
habitat saglhigi ve tir koruma hedefleriyle celismektedir. Tlrkiye'nin taraf
oldugu Biyogesitlilik S6zlesmesi (CBD) ve Avrupa’nin Yaban Hayatini ve Yasama
Ortamlarini  Koruma  Soézlesmesi (Bern) kapsaminda; av  turizmi
uygulamalarinin seffaf, bilimsel dayanakli ve vyerel halkin katilimiyla
yuritilmesi esastir” dedi.

Koruma altindaki tiirlerin ‘turizm’ gerekgesiyle aviatilmasi, kamu
vicdanini zedelemektedir

Ekmen, “Bakanlk tarafindan yayimlanan 2025 - 2026 Av Turizmi Uygulama
Talimati ek kararlarina gbére bu tir izinler, ihale ve kota yoluyla tahsis
edilmektedir. Ancak kamuoyunun bilgilendirilmedigi bu sireclerde; gelirlerin
kim tarafindan ve nasil kullanildigi, ihalelere kimlerin katildigi, avlanan
hayvanlarin yas, saglik, boynuz tipi gibi biyolojik verilerinin nasil takip edildigi,
bdélgedeki vatandaslarin goristine basvurulup basvurulmadigi konularinda ciddi
bir seffaflik eksikligi bulunmaktadir. Yaban hayati sadece avlanabilir kaynak
degil, ayni zamanda kdltirel miras, dodal denge ve gelecek kusaklara
birakilacak canli zenginligimizdir. Bu badlamda, Mersin’de koruma altindaki
tarlerin ticari gerekgelerle ‘turizm’ adi altinda avlatilmasi kamu vicdanini da
ciddi bicimde yaralamaktadir” aciklamasinda bulundu.

‘2025-2026 av turizmi sezonunda Mersin‘de kag adet yaban kegisinin
avlanmasina izin verilmistir?

Mersin Milletvekili Ekmen, Bakan Yumakl'ya yanitlamasi istemiyle verdigi
dnergede su sorulara yanit aradi:

1. 2025 - 2026 av turizmi sezonunda Mersin‘de ka¢ adet yaban kegisinin
avlanmasina izin verilmistir? Bunlarin yas, cinsiyet ve genetik 6zelliklerine dair
veri analizi yapilmis midir?
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2. Yaban kecisi turi Mersin‘de hangi ilcelerde, hangi popllasyon
blyUkligine sahiptir? S6z konusu av izni verilen bdlgelerde popilasyon
yogunlugu, habitat baskisi ve risk analizleri yapilmis midir?

3. Av izni verilen tlrlerin boynuz uzunlugu, yas ortalamasi ve saglikli ireme
kabiliyeti gibi tiir devamlhiligini ilgilendiren 6zellikleri dikkate alinmis midir?
4, S6z konusu izinler hangi yéntemle verilmistir (ihale, dogrudan kota

tahsisi, acente araciligi vb.)? Av izni alan kisi ya da kuruluslar kimlerdir? Bu
izinler neticesindeki avlanmalarda son 5 yilda edinilen gelir ne kadardir?
Bakanhginizin bu konuda herhangi bir veri paylasimi var midir?

5. Av izni kapsaminda elde edilen gelir miktari nedir? Bu gelirler hangi kamu
fonlarina aktarilmis, hangi amaclarla harcanmistir?
6. Avlanmasina izin verilen tidrlerin bazilarinin “"Bern Sézlesmesi” ve ulusal

koruma listeleri kapsaminda koruma altinda oldugu g6z 6nine alindiginda, bu
izin kararlar uluslararasi yuktumlultklerle gelismekte midir?

7. Bakanhginizin kamu vicdanini yaralayan bu tir avlanmalar tamamen
yasaklamasi ile ilgili bir galisma gindeminde midir?
8. Mersin’in Anamur, Silifke, Camliyayla, Tarsus ve Gulnar ilgelerinde yaban

kegisi, karaca ve geyik tlrlerinin avlanmasina ydnelik izin kararlari alinmadan
once bodlgedeki vatandaslar, cevre oOrgltleri veya akademik kurumlar
bilgilendirilmis midir?

0. Bakanhginiz, bu tir av izinlerinin ekosistem Uzerindeki etkilerini 6lcmek
Uzere bagimsiz etki dederlendirme calismasi, izleme raporu veya bilimsel saha
incelemesi yapmis midir?

10. Tdurkiye genelinde son 5 yilda yaban kecisi tlri icin verilen toplam av izni
kactir? Ayni donemde kag birey gercekten avlanmistir, kag birey avlanmadan
kota iptal edilmistir?

11. Mersin’de av izni verilen yaban kecilerine yodnelik av sonrasi trofe
kontroll, doku 6rnegi alma, biyolojik kayit ve izleme sistemi uygulanmakta
midir?

12. Bu izin kararinin kamuoyuna aciklandigi tarih nedir? Vatandaslarin ve
Mersin Haberci gazetesi ve gazeteci Hediye Eroglu’nun gindeme tasidigi
tepkiler sonrasi herhangi bir degerlendirme veya revizyon sireci baslatiimis
midir?



